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В настоящее время в США экология 

является значимой частью и общественного 
сознания, и государственной политики, и 
предпринимательской практики. Отношение 
к экологическим проблемам настолько 
важно для американских избирателей, что 
претендент на пост президента должен 
твердо и недвусмысленно обозначить свои 
экологические предпочтения. В 
политических дискуссиях избирательной 
кампании 2008 г. проблемы изменения 
климата и глобального потепления стояли 
как никогда остро, притом, что все 
кандидаты позиционировали себя 
активными приверженцами охраны 
окружающей среды. Так, кандидат от 
республиканской партии Дж. Маккейн 
назвал проблему изменения климата 
вопросом национальной безопасности, 
выступал за развитие атомной энергетики. 
Барак Обама еще ярче обозначил свою 
активную позицию по проблемам изменения 
климата, обещал инициировать инвестиции 
в 150 млрд. долл. в разработку и внедрение 
альтернативных видов энергии, в 
повышение энергоэффективности 
экономики.  

Став президентом США, Барак Обама 
уже своими назначениями подтвердил 
имидж «зеленого» политика (даже 
церемония инаугурации была проведена в 
«зеленом» ключе). Пост министра 
энергетики США, традиционно один из 
ключевых, а в нынешних условиях 
приобретший особое значение, занял 
специалист по проблемам энергетики и 
изменения климата, лауреат Нобелевской 
премии Стивен Чу, Был введен пост 
советника президента по вопросам 
энергетики и изменения климата.  
Назначения демонстрировали Барак Обамы 
от курса администрации Дж. Буша, которая, 
несмотря на приверженность решению 

глобальных экологических проблем, так и 
не подготовила для  ратификации новое 
посткиотское соглашение и практически 
сводила на нет усилия других стран в этом 
направлении. 

Обама проявил обещанную твердость 
в решении экологических проблем, дав в 
первую же неделю пребывания у власти 
распоряжение своей экологической команде 
срочно подготовить к пересмотру в 
Конгрессе ряда решений в области защиты 
окружающей среды и энергетической 
политики, принятых прежней 
администрацией. Поправки, в частности, 
предполагают наделение дополнительными 
полномочиями в осуществлении 
самостоятельных природоохранных мер 
штатов и местных органов власти. 

Уже в феврале 2009 г. президент 
представил на рассмотрение Конгресса 
законопроект об экологически чистой 
энергии и безопасности, в котором 
провозгласил «чистую» энергетику 
национальным приоритетом. «Наша страна 
столкнулась с двумя главными 
энергетическими вызовами — глобальное 
изменение климата и зависимость от 
импорта нефти. И оба — результат нашей 
сложившейся традиции использования для 
получения энергии ископаемых видов 
топлива», — заявил он. Импортируя по 20 
млн. баррелей нефти в день, США только с 
1993 по 2005 г, повысили свою эмиссию СО2 
более чем на 20%. Решение проблемы 
видится президенту в переходе на 
экологически чистую, энергоэффективную, 
энергосберегающую экономику, основанную 
уже не на экологически грязном и 
политически нестабильном углеродном 
топливе. По его мнению, массированные 
инвестиции в повышение 
энергоэффективности, в разработку и 
внедрение альтернативных источников 
энергии не только способны вывести США 
на лидирующие позиции в совместной 
борьбе стран мира с изменением климата 
— они могут стать действенным рычагом 
выхода из нынешнего кризиса, дальнейшего 
развития экономики страны, поддержания 
ее мирового экономического лидерства. 

База данных  
«Экология и современность» 
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Конкретизация целей законопроекта и 
механизмов его реализации были 
представлены в опубликованном в том же 
месяце плане Обамы — Байдена «Новая 
энергетика для Америки». Предполагалось 
в первую очередь инвестировать за 10-
летний период 150 млрд. долл. в создание и 
развитие экономики, основанной на 
экологически чистой энергетике; создать 5 
млн. «зеленых» рабочих мест; 
стимулировать усилия бизнеса к 
повышению энергоэффективности на 50% к 
2030 г.; довести долю электричества, 
вырабатываемого в США из 
возобновляемых источников энергии, к 2012 
г. до 10% и к 2050 г. — до 25%. 
Предусматривалось сокращение выбросов 
парниковых газов в атмосферу на 17% к 
2020 г., на 30% - к 2025, на 42% - к 2030 и на 
80% к 2050 г. Планировалось, что около 
75% федеральных зданий и 1 млн. частных 
домов в год должны становиться 
энергоэффективными, на что предлагалось 
выделить 25 млрд. долл. 

План включает большое количество 
разнообразных мер, с общей 
направленностью на снижение потребности 
и страны, и ее населения в нефтепродуктах. 
Среди них строительство газопровода на 
Аляске, использование собственной нефти 
из государственных запасов 
стратегического сырья и запасов 
континентальных шельфов. 
Предусматривается программа 
кредитования для покупателей 
электромобилей (до 7 тыс. долл.), скидки до 
30% на приобретение в кредит новой 
энергосберегающей домашней техники (до 
1,5 тыс. долл.) и др. Снижение зависимости 
экономики от импорта нефти 
предполагается осуществить путем 
сокращения к 2030 г. ее потребления в 
стране по крайней мере на 35%, или на 10 
млн. баррелей в день, что позволит через 
10 лет полностью отказаться от импорта 
нефти от основных поставщиков — 
Венесуэлы и стран Ближнего Востока. 

Кроме того, в рамках экстренно 
принятого Конгрессом антикризисного 
Закона об оздоровлении экономики и 
повторных инвестициях было выделено на 
энергоэкологические цели 80 млрд. долл. 
бюджетных ассигнований — в том числе на 
модернизацию энергосетей и перевод их на 
возобновляемые источники энергии, 

модернизацию жилья для повышения 
энергосбережения, на налоговые стимулы 
на НИОКР возобновляемых источников 
энергии (солнца, ветра, воды, биотоплива и 
др.), на совершенствование автомобильных 
аккумуляторов, на программы обучения 
«зеленым» специальностям. Президент 
призвал автопромышленников к 2015 г. 
произвести 1 млн. электрических и 
гибридных автомобилей, предлагая семьям 
для нечастых и недалеких поездок иметь 
второй автомобиль с электродвигателем. 

Для Обамы его эколого-энергетическая 
антикризисная программа «чистой» 
экономики — первый шаг в амбициозном 
плане закрепить за Америкой глобальное 
экономическое и технологическое 
лидерство. Президент уверен, что «новая 
энергетика» станет трамплином для 
технологической революции: 
«Экологические проблемы — это не только 
вызов, это возможности... Страна, которая 
использует чистую, возобновляемую 
энергию, будет лидером XXI века... Мы 
удвоим производство возобновляемой 
энергии в течение ближайших трех лет. Мы 
также сделаем крупнейшие в американской 
истории инвестиции в финансирование 
фундаментальных исследований — 
инвестиции, которые будут способствовать 
не только новым открытиям в энергетике и 
медицине, в науке и технике», — заявляет 
он. Поэтапная отмена субсидий на 
ископаемые виды топлива (почти на 300 
млн. долл.) явится еще одним стимулом для 
перехода к энергетике XXI века. 

Обсуждение законопроекта о чистой 
энергетике в нижней палате Конгресса 
сопровождалось массированным 
лоббированием, столкновением 
разнонаправленных и конкурирующих групп 
интересов. В надежде на получение 
выделяемых на ВИЭ огромных средств 
ожесточенная борьба возникла уже по 
поводу дефиниций — что считать 
«возобновляемым», «альтернативным», 
«чистым» источником энергии, чтобы 
подпасть под устанавливаемые 
«климатическим биллем» квоты, налоговые 
льготы, кредиты, субсидии, займы, гранты и 
другие экономические преференции. Так, в 
Пенсильвании производители угля, 
использующие современные методы 
очищения угля, стремятся получить те же 
преференции, что и производители 
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электроэнергии из солнца и ветра. Около 20 
штатов и округ Колумбия включили в 
«альтернативные» списки своих 
производителей электроэнергии, 
полученной от сжигания мусора, хотя 
законопроект изначально предполагает 
предоставление льгот именно 
производителям в области гелио- и 
ветроэнергетики, которые без 
государственной помощи еще 
неконкурентоспособны. Среди штатов, уже 
принявших обязательства по квотированию 
доли возобновляемых источников в 
энергобалансе штата, весьма широкий 
разброс: от штата Висконсин с 10% к 2015 г. 
до Калифорнии с ее амбициозными 
планами в 33% к 2020 г. (при том что, по 
мнению ряда производителей, и 
существующая норма в 20% к 2010 г. 
трудновыполнима). 

26 августа 2009 г. Палата 
представителей Конгресса минимальным 
перевесом (219 голосов против 212) 
одобрила законопроект без существенных 
поправок, передав его для дальнейшего 
прохождения в верхнюю палату Конгресса. 
Его ключевые параметры, опирающиеся на 
систему ограничений и торговли квотами, 
приняты практически без изменений. 
Система устанавливает предельные 
количества общих выбросов парниковых 
газов, выдавая разрешения на выброс 1 т 
СО2 и позволяя промышленным, 
коммунальным и сельскохозяйственным 
предприятиям, загрязняющим окружающую 
среду, торговать квотами между собой. 
Изначально в целях недопущения резкого 
роста себестоимости продукции 
разрешения предприятиям могут 
предоставляться бесплатно. По 
предварительным подсчетам, к моменту 
начала программы в 2012 г. ожидаемая 
стоимость разрешения на тонну выброса 
углекислого газа будет 13 долл., и иена эта 
будет постепенно расти, в то время как 
предельное количество разрешенных 
выбросов будет сокращаться, вынуждая тем 
самым предприятия искать экологически 
чистые пути производства энергии. 
Результатом предложенных мер должно 
стать снижение выбросов парниковых газов 
на 17% к 2020 г. Привнесенные В результате 
дебатов в палате дополнения предлагают 
позволять предприятиям-загрязнителям не 
только покупать разрешения на выброс, но 

и «нейтрализовать» свое загрязнение путем 
инвестирования в различные проекты по 
снижению содержания углекислого газа в 
атмосфере — например, в посадку 
деревьев. 

Принятие нижней палатой Конгресса 
прогрессивного, даже революционного 
эколого-энергетического законопроекта 
стало важным этапом в эволюции 
экологической политики США, 
свидетельством экологической зрелости 
американского общества в целом. 
Находившаяся тогда в Вашингтоне А. 
Меркель при встрече с президентом Б. 
Обамой приветствовала принятие 
законопроекта и, хотя и отметила его 
отставание от европейских стандартов, 
заявила журналистам, что такого нельзя 
было себе представить год назад при 
администрации Дж. Буша. Небезынтересно, 
что считающийся «гуру» финансового рынка 
миллиардер Дж. Сорос выступил с 
заявлением, что инвестирует 1 млрд. долл. 
и технологии чистой энергии, а также 
создает в Сан-Франциско организацию по 
Консультированию политиков по проблемам 
экологии «Climale Policy Initiative», в которую 
намерен вкладывать по 10 млн. долл. в год 
в течение 10 лет (Bloomberg. 11.10.2009). 

Очевидно, что обсуждение 
«климатического» законопроекта в Сенате с 
его республиканским большинством будет 
проходить в атмосфере серьезного 
противостояния. Для нейтрализации уже 
наметившегося его неприятия Сенатом, 
администрация в декабре 2004 г. 
официально признала загрязнение 
атмосферы парниковыми газами 
нанесением ущерба здоровью людей (т. е. 
подпадающим под юрисдикцию 
Федерального закона о чистоте воздуха), 
что позволит Агентству по охране 
окружающей среды устанавливать 
нормативы выбросов парниковых газов без 
согласования с Конгрессом. 

Экологическая программа Обамы 
включала и способ поведения США на 
мировой арене, действий по выработке 
посткиотского соглашения: Америке следует 
активизировать свои усилия и даже занять 
лидирующие позиции в процессе подготовки 
межгосударственного документа. Это — 
признание обоснованности недовольства 
европейских лидеров политикой США 
периода президентства Дж. Буша, когда 
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администрация США все 2000-е годы 
практически тормозила усилия G-8 по 
выработке посткиотского соглашения. 
Однако сегодня в условиях мирового 
кризиса в позиции подавляющего 
большинства стран уже не ощущается 
серьезной заинтересованности в принятии 
нового «киотского» соглашения, которое 
владело двумя сотнями стран на 
Конференции ООН на Бали по изменению 
климата в 2007 г. (и не принятое только из-
за противодействия США). Состоявшаяся в 
Копенгагене 7-19 декабря 2009 г. 15-я 
Конференция ООН по изменению климата 
(193 страны, свыше 50 тыс. участников) не 
оправдала ожиданий и вместо объединения 
усилий мирового сообщества по 
подписанию нового международного 
соглашения по снижению уровня 
глобального потепления, напротив, привела 
к расколу развитых и развивающихся стран. 
Предложение развитых стран об 
ограничении роста среднегодовых 
температур не до полутора, а только до 
двух градусов представитель «группы 77», 
объединяющей  130 развивающихся стран, 
сравнил с холокостом, заявив, что от 
последствий недостаточно активной борьбы 
развитых стран с потеплением под угрозой 
гибели находятся миллионы людей в их 
странах. Выступая за продление действия 
Киотского протокола (не обязывающего их к 
каким-либо выплатам), развивающиеся 
страны требуют от развитых стран 
значительной по размерам финансовой 
помощи на свои природоохранные усилия, 
причем без каких-либо предварительных 
условии. К развивающимся странам по 
международной классификации относятся 
(и не намерены это менять) Китай, Индия, 
Бразилия и другие страны, активно 
развивающиеся и также активно 
загрязняющие окружающую среду. 

Приехавший в предпоследний день 
конференции Обама провел несколько 
бесед с возглавлявшим китайскую 
делегацию Вэнь Цзябао, а также с  
представителями Индии, Бразилии и ЮАР. 
Он представил им проект итоговой 
декларации, содержавшей: принятие мер к 
недопущению повышения температуры 
планеты более чем на 20С; разработку 
всеми странами до 31 января 2010 г, 
национальных программ борьбы с 
глобальным потеплением (как это уже 

сделали США и Евросоюз); необходимость 
оказания развитыми странами помощи 
развивающимся странам в адаптации к 
изменению климата. По финансовому 
вопросу Обама пояснил: «Америка будет 
участвовать в оперативной мобилизации 
финансирования, размеры которого к 2012 
г. будут доведены до 10 млрд. долл. ...Мы 
намерены принять участие в глобальной 
кампании по привлечению 100 млрд. долл. 
на эти цели к 2020 г. при условии, что она 
будет проводиться в рамках широкого 
соглашения». Документ включал как 
необходимое условие мониторинг 
природоохранных усилий получателей 
помощи, внедрение механизма контроля за 
выполнением обязательств и прозрачность 
всей финансовой информации. 

Обама предложил создать 
специальную международную комиссию с 
правом контроля за расходованием 
средств, поступающих от развитых стран на 
сокращение развивающимися странами 
эмиссии парниковых газов и адаптацию к 
изменению климата. Против такого 
контроля воспротивились многие 
развивающиеся страны (неспособные, по 
мнению ряда экспертов ООН, даже 
«переварить» запрашиваемые суммы). 
Именно этот пункт был основным 
предметом разногласий и с китайской 
делегацией, однако требование внешнего 
контроля было заявлено США как 
безоговорочное условие их участия в 
соглашении. 

Текст документа был представлен на 
пленарном заседании в последний день 
конференции и «принят к рассмотрению», 
но даже не поставлен на голо-привлекший к 
себе заинтересованное внимание всего 
мирового сообщества, начался со скандала 
(обвинение в сокрытии информации, 
опровергающей сам факт глобального 
потепления), проходил в обстановке 
беспрецедентного накала страстей и 
закончился не только без подписания 
нового договора, но даже без принятия 
какой-либо предварительной «дорожной 
карты» для будущего соглашения. 

Конференция в Копенгагене прибавила 
скептиков и даже противников теории 
глобального потеплений, однако это не 
повлияло на приверженность президента 
США реформированию эколого-
энергетической политики в стране. В 
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ежегодном Послании о положении в стране 
(январь 2010 г.) он подтвердил намерение 
вкладывать беспрецедентные средства в 
построение «чистой» энергоэффективной 
экономики и призвал Сенат проголосовать 
вслед за Палатой представителей за 
внесенный им «климатический» 
законопроект. «Даже если кто-то 
сомневается в научных обоснованиях 
изменения климата, несомненно одно: 
страна, которая лидирует в построении 
«чистой» энергоэффективной экономики, 
будет лидировать и в мировой экономике», 
говорилось в Послании. 

С начала 2010 г. администрация 
Обамы активизирует реализацию своей 
природоохранной политики, программу 
диверсификации  источников энергии и 
снижения зависимости США от импорта 
нефти. В феврале 2010 г. состоялось 
выделение гарантии на кредиты в размере 
8,33 млрд. долл. для строительства первых 
за 30 лет новых атомных электростанций, 
двух новых ядерных реакторов на 
электростанции в Беркли (Джорджия), еще 
25 заявок на строительство АЭС ждут 
рассмотрения. 

В настоящее время атомная 
энергетика обеспечивает 16% 
электроэнергии, производимой в мире на 
404 АЭС. В США работают 104 атомные 
электростанции, производя 20% всей 
электроэнергии страны. Строительство АЭС 
— дорогостоящий и многолетний проект. 
Последняя АЭС была введена в 
эксплуатацию в США в 1996 г., хотя 
разработка ее была начата в 70-е годы. 
Отход от активного использования ядерной 
энергии был вызван в США в первую 
очередь высокими затратами на 
лицензирование, строительство и 
эксплуатацию АЭС. К этому добавилось 
недоверие к безопасности, связанное с 
аварией на АЭС «Тримайл-Айленд» в штате 
Пенсильвания в 1979 г. и особенно с 
Чернобыльской аварией в 1986 г. Сегодня 
атомная энергетика более надежна и с 
технологической, и с экологической точки 
зрения, рост интереса к строительству 
объектов ядерной энергетики наблюдается 
во всем мире: 40 стран сообщили МАГАТЭ 
о желании строить АЭС, идет строительство 
21 ядерного реактора в Китае, 6 — в Южной 
Корее, 5 — в Индии, Франции, Финляндии. 

Южная Корея получила также контракт на 
строительство 4 АЭС в ОАЭ. 

Инновационные прорывы в 
топливодобывающих отраслях в состоянии 
радикально менять и экономические, и 
политические приоритеты. Так, 
технологический прогресс в добыче 
сланцевого газа (разработка в 2002 г. 
компанией «Devon Energy» рентабельной 
технологии горизонтального бурения и 
гидравлического разрыва пластов) 
позволил США довести долю сланцевого 
газ до 10% американского рынка, выйти в 
2009 г. на 1-е место в мире по объемам 
газодобычи (обогнав даже Россию) и 
практически отказаться от импорта 
сжиженного газа (в частности, со 
Штокмановского месторождения в России, 
через которое «Газпром» предполагал 
занять к 2020 г. 20% американского рынка 
газа). Именно в таком контексте может быть 
понято предложенное 31 марта с 
президентом Обзмой решение о снятии 
запрета на добычу углеводородов на 
шельфах у побережья Вирджинии, 
Флориды, Мексиканского залива и 
Чукотского побережья Аляски (что было 
многолетней идеей его политических 
противников — республиканцев). 

Напомним, Конгресс США ввел 
мораторий на добычу нефти и газа на 80% 
континентального шельфа еще в 1981 г. 
Целью запрета было сохранить для 
будущих поколений стратегический запас 
топлива, защитить экологию, туристическую 
и рыбную индустрию (даже способствуя тем 
самым росту энергозависимости США от 
других, зачастую недружественных 
государств). 

Пример со сланцевым газом 
продемонстрировал, что сдвиги в 
энергобалансе страны неотвратимы и что 
это лишь вопрос времени. Вполне вероятно, 
что будущим поколениям американцев 
могут не понадобиться нефтяные запасы 
шельфов, что на смену углеводородам 
придут альтернативные, возобновляемые, 
экологически чистые источники энергии. 
Однако более реалистичными причинами 
решения об отмене моратория на разведку 
и бурение прибрежных скважин эксперты 
называют финансовые проблемы 
администрации, а также попытку Обамы 
ускорить таким образом прохождение 
застрявшего в Сенате «климатического» 
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законопроекта, так как за республиканской 
оппозицией стоят интересы таких нефтяных 
гигантов, как «Exxon», «Shell». «British 
Petroleum», «Stievron», «Mobil Oil», давно 
ждавших этой отмены. 

Это решение Обамы очевидным 
образом расходилось и с его 
предвыборными экологическими 
декларациями, и с программой отхода от 
ископаемого топлива в принципе, что не 
могло не сказаться на имидже «зеленого» 
президента. Между прочим, в 2008 г. 
президент Дж. Буш-мл. делал попытку 
отмены моратория, но был вынужден 
отступить перед мощным сопротивлением 
«зеленых», предрекавших вероятность 
экологической катастрофы. К сожалению, их 
прогнозы оправдались. Произошедшая 20 
апреля 2010 г. авария на платформе 
«Deepwater Horizon» компании «ВР» в 
Мексиканском заливе стала 
беспрецедентной для США экотической 
катастрофой, последствия которой для 
флоры, фауны, всей экологии региона 
непоправимы. Уже 30 апреля Обама 
приостановил бурение пробных скважин на 
33 платформах в Мексиканском заливе, 
продлил запрет на бурение глубоководных 
геологических скважин еще на полгода и 
отменил продажу лицензий на участки 
шельфа у побережья штатов Аляска и 
Вирджиния (до выяснения причин аварии). 
В телеобращении к нации 16 июня 
президент, все больше теряющий доверие 
граждан из-за недостаточной, по их мнению, 
жесткости к компании-виновнице, 
пообещал, что вся сумма экономического 
ущерба и бизнесу, и частным лицам будет 
возмещена, что с этой целью создается 
целевой депозитный фонд, в который «ВР» 
перечислит 20 млрд. долл. на 
компенсационные выплаты, а во главе 
фонда будет стоять не представитель «ВР» 
или даже администрации США, а 
независимая комиссия. Признав, что борьба 
с последствиями аварии будет долгой и 
трудной, Обама потребовал от местных 
властей разработать долгосрочные планы 
полного восстановления пострадавших 
территорий и в очередной раз призвал 
страну к созданию альтернативной 
энергетики, к решительному отходу от 
нефтяной зависимости. 

* * * 

В июне Сенат приступил к обсуждению 
предложенного президентом 
«климатического» законопроекта, 
одобренного Палатой представителей еще 
летом 2009 г. К этим слушаниям 
законопроект претерпел значительные 
изменения. После 8 месяцев трудных 
переговоров и уступок сенатор-демократ 
Дж. Керри и независимый сенатор Дж. 
Либерман представили обновленный, 987-
страничный законопроект. Цель новой 
редакции законопроекта осталась прежней 
— стимулировать производство 
альтернативных источников энергии, 
уменьшить нефтяную зависимость США, 
создать миллионы новых «зеленых» 
рабочих мест, сократить выброс парниковых 
газов на 17% (по сравнению с уровнем 2005 
г.) к 2020 г. и на 83% к 2050 г. 
Кардинальному пересмотру подвергся, 
естественно, раздел о глубинном бурении. 
Один из центральных элементов раздела — 
стимулирование офшорной разведки и 
добычи нефти и газа — был отменен и в 
новой редакции разведке и добыче нефти и 
газа на шельфах Атлантического и 
Тихоокеанского побережья ставятся 
барьеры, главный из которых — 
предоставление штатам права вето на 
любой проект глубинного бурения. Кроме 
того, вместо всеобъемлющей системы 
ограничений и торговли разрешениями, 
принятой Палатой  представителей, 
ограничения по выбросам парниковых газов 
будут распространяться только на 
производителей электроэнергии, а цены на 
торговлю разрешениями не будут 
регулироваться администрацией. С этим 
согласился поддержавший законопроект 
глава торговой группы 
электропроизводителей Т.Кун из 
Эдисоновского электрического института. 
Нефтяные компании должны будут покупать 
разрешения на выбросы по ценам рынка 
электропроизводителей. Это может 
привести к росту цне на топливо, что, по 
мнению сенаторов-республиканцев, 
слишком дорогая цена за снижение уровня 
глобального потепления. Американский 
нефтяной институт не рекомендовал 
принятие этих мер без глубокого анализа 
его воздействия на отрасль. В то же время 
ряд нефтяных компаний, включая «ВР» и 
«ConocoPhillips», поддержали законопроект. 
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Республиканец Л. Грэхем, один из 
разработчиков климатического 
законодательства, сторонник расширения 
офшорного бурения и авторитетнейший 
сенатор, заявил, что проблема слишком 
сложна, а ситуация слишком 
непредсказуема, чтобы принимать столь 
реформаторские законы. Несмотря на 
призыв авторов проекта и президента, 
республиканцы, раздираемые 
внутрипартийными противоречиями, 
обескураженные потерей уже, казалось бы, 
принятого разрешения на добычу нефти на 
континентальном шельфе, не намерены 
принимать «климатический» законопроект 
даже к концу 2010 г. Противодействие это 
выполняет понятную политическую задачу 
ослабления нынешнего президента и 
вынуждает его проводить реформирование 
эколого-энергетической политики страны 
менее действенными и эффективными 
методами. 

Л.Западинская 
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